Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение
«Средняя общеобразовательная школа с. Павло-Федоровка Кировского района»

Аналитическая справка по итогам мониторинга сформированности функциональной грамотности обучающихся 8 класса (Дата выполнения 13.10.2022г)
1. Цель диагностической работы: оценить уровень сформированности математической грамотности как составляющей функциональной грамотности.

2. Подходы к разработке диагностической работы. 
Методологической основой разработки заданий для формирования и оценки МГ выбрана концепция современного международного исследования PISA (Programme for International Students Assessment), результаты которого используются многими странами мира для модернизации содержания и процесса обучения. 
В разрабатываемом российском мониторинге функциональной грамотности математическая грамотность понимается так же, как и в исследовании PISA: как «Математическая грамотность – это способность индивидуума проводить математические рассуждения и формулировать, применять, интерпретировать математику для решения проблем в разнообразных контекстах реального мира».
Основа организации оценки математической грамотности включает три структурных компонента: 
· контекст, в котором представлена проблема;
· содержание математического образования, которое используется в заданиях;
· мыслительная деятельность (компетентностная область), необходимая для того, чтобы связать контекст, в котором представлена проблема, с математическим содержанием, необходимым для её решения.
Принятое определение математической грамотности повлекло за собой разработку особого инструментария исследования: учащимся предлагаются не типичные учебные задачи, характерные для традиционных систем обучения и мониторинговых исследований математической подготовки, а близкие к реальным проблемные ситуации, представленные в некотором контексте и разрешаемые доступными учащемуся средствами математики.


3. Общая характеристика диагностической работы:

3.1. Содержательная область оценки (распределение заданий по отдельным областям)
Таблица 1
Распределение заданий по содержательным областям
	Содержательная область
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Количество
	
	1

	Пространство и форма
	3
	1

	Изменение и зависимости
	
	6

	Неопределенность и данные
	5
	

	Итого
	8
	8



3.2. Компетентностная область оценки (распределение заданий по отдельным областям)
Таблица 2 
Распределение заданий по компетентностным областям
	Компетентностная область
	Число заданий в работе 

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Формулировать 
	3
	2

	Применять
	1
	2

	Интерпретировать/оценивать
	2
	2

	Рассуждать 
	2
	2

	Итого
	8
	8





3.3. Контекст (распределение заданий по отдельным категориям)
Таблица 3
Распределение заданий по контекстам
	Контекст
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Образовательный
	
	3

	Научный
	5
	1

	Деловой
	3
	4

	Итого
	8
	8



3.4. Уровень сложности задания (распределение заданий по отдельным категориям)
Таблица 4
Распределение заданий по уровню сложности
	Уровень сложности
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Низкий
	2
	3

	Средний
	4
	3

	Высокий 
	2
	2

	Итого
	8
	8



3.5. Тип задания по форме ответов 
В вариантах используются следующие типы заданий:
· с выбором одного верного ответа 
· с комплексным множественным выбором
· с кратким ответом (в виде текста (букв, слов, цифр) 
· с несколькими краткими ответами (отдельные поля для ответов)
· с кратким и развернутым ответом
· с выбором ответа и объяснением
· на упорядочивание
Более подробные характеристики заданий варианта представлены в плане работы (Приложение 1).

4. Время выполнения диагностической работы составляет 40 минут.

5. Система оценки выполнения диагностической работы

В работу входят задания, которые оцениваются одним баллом (2 задания в каждом варианте), двумя баллами (6 заданий во каждом варианте). 
Максимальный балл по каждому варианту составляет 14 баллов.
Выполнение отдельных заданий оценивается автоматически компьютерной программой или экспертом в зависимости от типа заданий.
Критерии оценивания заданий. Как правило, задания с кратким, развернутым ответом, выбором нескольких ответов оцениваются в 2, 1 или 0 баллов: полный верный ответ – 2 балла, частично верный ответ – 1 балл, неверный ответ – 0 баллов. Задания с выбором одного верного ответа оценивается в 1 или 0 баллов.
По результатам выполнения диагностической работы на основе суммарного балла, полученного учащимся за выполнение всех заданий, определяется уровень сформированности математической грамотности:
· Недостаточный: 0–2 балла
· Низкий: 3–5 баллов
· Средний: 6–8 баллов
· Повышенный: 9–11 баллов
· Высокий: 12–14 баллов
6. Основные результаты диагностики.

В мониторинге математической грамотности принимали участие  19 человек (100%).
	№ задания
	Содержательная область 
	Компетентностная область 
	Объект оценки
	Тип проверки (эксперт/ программа)
	Балл за выполнение
	Выполнило на 1 балл (чел.)
	Выполнило на 2 балла (чел.)

	ИНФУЗИЯ
	
	

	1
	Изменение и зависимости
	Интерпретировать
	Извлекать информации из текста, переводить из одной единицы измерения в другую (из часов в минуты, из литров в миллилитры), вычислять отношение величин
	Программа
	2
	0
	17

	2
	Изменение и зависимости
	Применять
	Вычислять по формуле, переводить из одной единицы измерения в другую (из литров в миллилитры, из часов в минуты), округлять числа
	Программа
	2
	2
	15

	3
	Изменение и зависимости
	Формулировать
	Преобразовывать формулу, переводить из одной единицы измерения в другую (из часов в минуты, из литров в миллилитры)
	Эксперт
	2
	8
	4

	4
	Изменение и зависимости
	Интерпретировать
	Вычислять по формуле, распознавать прямую и обратную пропорциональности; сравнивать числа
	Программа
	2
	4
	14

	МНОГОЯРУСНЫЙ ТОРТ
	
	

	5
	Количество
	Применять
	Вычислять процент от числа в реальной ситуации
	Программа
	1
	13
	

	6
	Изменение и зависимости
	Формулировать
	Использовать формулу площади круга для решения задач, использовать прямо пропорциональную зависимость величин, проводить округление до заданного разряда
	Эксперт
	2
	0
	0

	7
	Изменение и зависимости
	Рассуждать
	Использовать формулу длины окружности для решения задач, проводить округление по смыслу
	Эксперт
	2
	0
	4

	8
	Пространство и форма
	Рассуждать
	Использовать представления об измерениях прямоугольного параллелепипеда для решения задач
	Программа
	1
	18
	




	Уровень
	2022-2023г

	
	8 класс

	Недостаточный
	1

	Низкий
	0

	Средний 
	9

	Повышенный
	8

	Высокий
	1



Учитель:  Федосенко Т.Д.
Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение
«Средняя общеобразовательная школа с. Павло-Федоровка Кировского района»

Аналитическая справка по итогам мониторинга сформированности функциональной грамотности обучающихся 9 класса (Дата выполнения 13.10.2022г)
1. Цель диагностической работы: оценить уровень сформированности математической грамотности как составляющей функциональной грамотности.

1. Подходы к разработке диагностической работы. 
Методологической основой разработки заданий для формирования и оценки МГ выбрана концепция современного международного исследования PISA (Programme for International Students Assessment), результаты которого используются многими странами мира для модернизации содержания и процесса обучения. 
В разрабатываемом российском мониторинге функциональной грамотности математическая грамотность понимается так же, как и в исследовании PISA: как «Математическая грамотность – это способность индивидуума проводить математические рассуждения и формулировать, применять, интерпретировать математику для решения проблем в разнообразных контекстах реального мира».
Основа организации оценки математической грамотности включает три структурных компонента: 
1. контекст, в котором представлена проблема;
1. содержание математического образования, которое используется в заданиях;
1. мыслительная деятельность (компетентностная область), необходимая для того, чтобы связать контекст, в котором представлена проблема, с математическим содержанием, необходимым для её решения.
Принятое определение математической грамотности повлекло за собой разработку особого инструментария исследования: учащимся предлагаются не типичные учебные задачи, характерные для традиционных систем обучения и мониторинговых исследований математической подготовки, а близкие к реальным проблемные ситуации, представленные в некотором контексте и разрешаемые доступными учащемуся средствами математики.


1. Общая характеристика диагностической работы:

3.1. Содержательная область оценки (распределение заданий по отдельным областям)
Таблица 1
Распределение заданий по содержательным областям
	Содержательная область
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Количество
	1
	3

	Пространство и форма
	2
	

	Изменение и зависимости
	
	2

	Неопределенность и данные
	4
	2

	Итого
	7
	7



3.2. Компетентностная область оценки (распределение заданий по отдельным областям)
Таблица 2 
Распределение заданий по компетентностным областям
	Компетентностная область
	Число заданий в работе 

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Формулировать 
	2
	2

	Применять
	1
	4

	Интерпретировать/оценивать
	2
	

	Рассуждать 
	2
	1

	Итого
	7
	7





3.3. Контекст (распределение заданий по отдельным категориям)
Таблица 3
Распределение заданий по контекстам
	Контекст
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Общественный
	4
	4

	Научный
	3
	3

	Итого
	7
	7



3.4. Уровень сложности задания (распределение заданий по отдельным категориям)
Таблица 4
Распределение заданий по уровню сложности
	Уровень сложности
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Низкий
	2
	3

	Средний
	4
	3

	Высокий 
	1
	1

	Итого
	7
	7



3.5. Тип задания по форме ответов 
В вариантах используются следующие типы заданий:
· с выбором нескольких верных ответов
· с комплексным множественным выбором
· с кратким ответом (в виде текста (букв, слов, цифр) 
· с несколькими краткими ответами (отдельные поля для ответов)
· с развернутым ответом
· с кратким и развернутым ответом
Более подробные характеристики заданий варианта представлены в плане работы (Приложение 1).

1. Время выполнения диагностической работы составляет 40 минут.

1. Система оценки выполнения диагностической работы

В работу входят задания, которые оцениваются одним баллом (по 2 задания в каждом варианте), двумя баллами (по 5 заданий в каждом варианте). 
Максимальный балл по каждому варианту составляет 12 баллов.
Выполнение отдельных заданий оценивается автоматически компьютерной программой или экспертом в зависимости от типа заданий.
Критерии оценивания заданий. Задания с развернутым ответом, выбором нескольких ответов оцениваются в 2, 1, 0 баллов: полный верный ответ – 2 балла, частично верный ответ – 1 балл, неверный ответ – 0 баллов. 
По результатам выполнения диагностической работы на основе суммарного балла, полученного учащимся за выполнение всех заданий, определяется уровень сформированности математической грамотности:
· Недостаточный: 0–2 балла
· Низкий: 3–5 баллов
· Средний: 6–8 баллов
· Повышенный: 9–10 баллов
· Высокий: 11–12 баллов
12. Основные результаты диагностики.


В мониторинге математической грамотности принимали участие  10 человек (100%).
	№ задания
	Содержательная область 
	Компетентностная область 
	Объект оценки
	Тип проверки (эксперт/ программа)
	Балл за выполнение
	Выполнило на 1 балл (чел.)
	Выполнило на 2 балла (чел.)

	ПЛАТНАЯ ДОРОГА
	
	

	1
	Неопределенность и данные
	Применять
	Работать с информацией, представленной в форме таблицы (чтение таблиц)
	Программа
	2
	0
	10

	2
	Количество
	Применять
	Выполнять реальные денежные расчёты с извлечением данных из таблицы, выполнять вычисления с рациональными числами
	Программа
	2
	0
	7

	3
	Количество
	Применять
	Вычислять процентное отношение с извлечением данных из таблицы, выполнять вычисления с рациональными числами
	Программа
	1
	7
	

	4
	Неопределенность и данные
	Применять
	Решать комбинаторные задачи на размещения с повторениями
	Программа
	1
	10
	

	ДЕЛЕНИЕ ОДНОКЛЕТОЧНЫХ ОРГАНИЗМОВ
	
	

	5
	Изменение и зависимости
	Формулировать
	Читать и интерпретировать данные, представленные на графике, вычислять n-ый член геометрической прогрессии, степень числа с натуральным показателем, выполнять реальные расчёты
	Программа
	2
	1
	9

	6
	Изменение и зависимости
	Формулировать
	Читать и интерпретировать данные, представленные на графике, вычислять n-ый член геометрической прогрессии, степень числа с натуральным показателем
	Эксперт
	2
	0
	8

	7
	Количество
	Рассуждать
	Выполнять вычисления по вербально заданному правилу
	Программа
	2
	4
	0



	Уровень
	2022-2023г

	
	9 класс

	Недостаточный
	0

	Низкий
	0

	Средний 
	2

	Повышенный
	7

	Высокий
	1



Учитель:  Федосенко Т.Д.
Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение
«Средняя общеобразовательная школа с. Павло-Федоровка Кировского района»

Аналитическая справка по итогам мониторинга сформированности функциональной грамотности обучающихся 8 класса (Дата выполнения 17.10.2022г)
1. Цель диагностической работы: оценить уровень сформированности читательской грамотности как составляющей функциональной грамотности.
2. Подходы к разработке диагностической работы. 
Согласно определению известного психолога А. А. Леонтьева[footnoteRef:1], функциональная грамотность предполагает способность человека использовать приобретаемые в течение жизни знания, умения и навыки для решения максимально широкого диапазона жизненных задач в различных сферах человеческой деятельности, общения и социальных отношений.  [1:  Образовательная система «Школа 2100». Педагогика здравого смысла: сборник материалом / под науч. ред. А. А. Леонтьева. М.: Баласс, Издательский дом РАО, 2003. 368 с.] 

Методологической основой разработки заданий для формирования и оценки читательской грамотности выбрана концепция современного международного исследования PISA (Programme for International Students Assessment), результаты которого используются многими странами мира для модернизации содержания и процесса обучения. 
В разрабатываемом российском мониторинге функциональной грамотности читательская грамотность понимается так же, как и в исследовании PISA: как «способность человека понимать, использовать, оценивать тексты, размышлять о них и заниматься чтением для того, чтобы достигать своих целей, расширять свои знания и возможности, участвовать в социальной жизни»[footnoteRef:2].  [2:  PISA 2018 Assessment and Analytical Framework. Paris: OECD Publishing, 2019.308 p. [Электронный ресурс]. URL: https://doi.org/10.1787/b25efab8-en.] 

Основа организации оценки читательской грамотности включает три структурных компонента: 
1. содержательная область;
1. мыслительная деятельность (компетентностная область);
1. контекст, в котором представлена проблема.
	Особое внимание в диагностике читательской грамотности уделяется множественным текстам – текстам, которые взяты из разных источников, имеют разных авторов, опубликованы в разное время, но которые относятся к одной проблематике. При этом одиночные тексты также представлены в диагностических вариантах. 

3. Общая характеристика диагностической работы:
3.1. Содержательная область оценки (распределение заданий по отдельным областям).
Таблица 1
Примерное распределение вопросов заданий по содержательным областям
	Содержательная область
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Чтение для образовательных целей, научные знания и открытия
	7
	0

	Внутренний мир человека
	9
	0

	Чтение для личных целей, путешествия по родной земле
	0
	9

	Взаимодействие людей в обществе
	0
	7

	Итого
	16
	16



3.2. Компетентностная область оценки (распределение заданий по отдельным областям).
Таблица 2 
Примерное распределение заданий по компетентностным областям
	Компетентностная область
	Число заданий в работе 

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Находить и извлекать информацию
	3
	4

	Интегрировать и интерпретировать информацию
	9
	7

	Оценивать содержание и форму текста, а также использовать информацию из текста
	2
	4

	Использовать информацию из текста
	2
	1

	Итого
	16
	16



3.3. Контекст (распределение заданий по отдельным категориям)
Таблица 3
Распределение заданий по контекстам
	Контекст
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Образование/профессиональная деятельность
	7
	0

	Личный
	9
	13

	Множественный
	0
	3

	Итого
	16
	16





3.4. Уровень сложности задания (распределение заданий по отдельным категориям)
	Задания различаются по уровню трудности: низкий, средний и высокий. 
Таблица 4
Распределение заданий по уровню сложности
	Уровень сложности
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Низкий
	3
	5

	Средний
	10
	8

	Высокий 
	3
	3

	Итого
	16
	16



3.5. Тип задания по форме ответов 
В вариантах используются следующие типы заданий:
1. Задание с выбором одного верного ответа. 
1. Задание с выбором нескольких верных ответов.
1. Задание с кратким ответом (в виде текста, букв, слов, цифр).
1. Задание с развернутым ответом.
1. Задание с выбором ответа и объяснением.
1. Задание с комплексным множественным выбором.
1. Задание на выделение фрагмента текста.
1. Задание на установление соответствия.
Более подробные характеристики заданий варианта представлены в плане работы (Приложение 1).

4. Время выполнения диагностической работы составляет 40 минут.

5. Система оценки выполнения диагностической работы
В работу входят задания, которые оцениваются одним баллом и двумя баллами. 
Максимальный балл и по Варианту 1, и во Варианту 2 составляет составляет 22 балла.
Выполнение заданий оценивается автоматически компьютерной программой или экспертом в зависимости от типа заданий.
Критерии оценивания заданий. Задания с кратким или развернутым ответом оцениваются в 1, 0 (верный ответ – 1 балл, неверный ответ – 0 баллов) или 2, 1, 0 баллов (полный верный ответ – 2 балла, частично верный ответ – 1 балл, неверный ответ – 0 баллов). 
По результатам выполнения диагностической работы на основе суммарного балла, полученного учащимся за выполнение всех заданий, определяется уровень сформированности читательской грамотности:
· Недостаточный: от 0 до 3 баллов
· Низкий: от 4 до 7 баллов
· Средний: от 8 до 12 баллов
· Повышенный: от 13 до 18 баллов
· Высокий: от 19 до 22 баллов

6. Основные результаты диагностики. 

В мониторинге математической грамотности принимали участие  19 человек (100%).
	№ задания
	Содержательная область 
	Компетентностная область 
	Объект оценки
	Тип проверки (эксперт/ программа)
	Балл за выполнение
	Выполнило на 1 балл (чел.)
	Выполнило на 2 балла (чел.)

	Битва за норму
	
	

	1.
	Чтение для образовательных целей, научные знания и открытия
	Находить и извлекать информацию
	Находить и извлекать несколько единиц информации, расположенных в разных фрагментах текста
	Программой
	1
	15
	

	2.
	
	Использовать информацию из текста
	Формулировать на основе полученной из текста информации собственную гипотезу, прогнозировать события, течение процесса, результаты эксперимента на основе информации текста
	Экспертом
	2
	1
	7

	3.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Делать выводы и обобщения на основе информации, представленной в разных фрагментах текста
	Программой
	2
	0
	5

	4.
	
	Оценивать содержание и форму текста
	Понимать назначение структурной единицы текста, использованного автором приёма
	Программой
	1
	14

	

	5.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Понимать авторскую позицию по отношению к обсуждаемой проблеме
	Программой
	1
	19
	

	6.
	
	Находить и извлекать информацию
	Находить и извлекать одну единицу информации
	Программой
	1
	17
	

	7.
	
	Использовать информацию из текста
	Формулировать на основе полученной из текста информации собственную гипотезу, прогнозировать события, течение процесса, результаты эксперимента
	Программой
	1
	13
	




	За тенью
	
	

	8.
	Внутренний мир человека
	Находить и извлекать информацию
	Находить и извлекать одну единицу информации
	Экспертом
	1
	15
	

	9.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Понимать чувства, мотивы, характеры героев
	Программой
	1
	19
	

	10.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Понимать чувства, мотивы, характеры героев
	Программой
	2
	1
	4

	11.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Понимать чувства, мотивы, характеры героев
	Программой
	1
	5
	

	12.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Понимать значение слова или выражения на основе контекста
	Программой
	1
	17
	

	13.
	
	Оценивать содержание и форму текста
	Понимать назначение структурной единицы текста, использованного автором приёма
	Программой
	2
	0
	15

	14.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Понимать значение слова или выражения на основе контекста
	Программой
	1
	17
	

	15.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Понимать смысловую структуру текста (определять тему, главную мысль/идею текста)
	Экспертом
	2
	0
	6

	16.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Понимать смысловую структуру текста (определять тему, главную мысль/идею текста)
	Экспертом
	2
	0
	3



	Уровень
	2022-2023г

	
	8 класс

	Недостаточный
	0

	Низкий
	0

	Средний 
	11

	Повышенный
	8

	Высокий
	0



Учитель: Покас С.С.
Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение
«Средняя общеобразовательная школа с. Павло-Федоровка Кировского района»

Аналитическая справка по итогам мониторинга сформированности функциональной грамотности обучающихся 9 класса (Дата выполнения 12.10.2022г)
1. Цель диагностической работы: оценить уровень сформированности читательской грамотности как составляющей функциональной грамотности.
2. Подходы к разработке диагностической работы. 
Согласно определению известного психолога А. А. Леонтьева[footnoteRef:3], функциональная грамотность предполагает способность человека использовать приобретаемые в течение жизни знания, умения и навыки для решения максимально широкого диапазона жизненных задач в различных сферах человеческой деятельности, общения и социальных отношений.  [3:  Образовательная система «Школа 2100». Педагогика здравого смысла: сборник материалом / под науч. ред. А. А. Леонтьева. М.: Баласс, Издательский дом РАО, 2003. 368 с.] 

Методологической основой разработки заданий для формирования и оценки читательской грамотности выбрана концепция современного международного исследования PISA (Programme for International Students Assessment), результаты которого используются многими странами мира для модернизации содержания и процесса обучения. 
В разрабатываемом российском мониторинге функциональной грамотности читательская грамотность понимается так же, как и в исследовании PISA: как «способность человека понимать, использовать, оценивать тексты, размышлять о них и заниматься чтением для того, чтобы достигать своих целей, расширять свои знания и возможности, участвовать в социальной жизни»[footnoteRef:4].  [4:  PISA 2018 Assessment and Analytical Framework. Paris: OECD Publishing, 2019.308 p. [Электронный ресурс]. URL: https://doi.org/10.1787/b25efab8-en.] 

Основа организации оценки читательской грамотности включает три структурных компонента: 
1. содержательная область;
1. мыслительная деятельность (компетентностная область);
1. контекст, в котором представлена проблема.
	Особое внимание в диагностике читательской грамотности уделяется множественным текстам – текстам, которые взяты из разных источников, имеют разных авторов, опубликованы в разное время, но которые относятся к одной проблематике. При этом одиночные тексты также представлены в диагностических вариантах. 

3. Общая характеристика диагностической работы:
3.1. Содержательная область оценки (распределение заданий по отдельным областям).
Таблица 1
Примерное распределение вопросов заданий по содержательным областям
	Содержательная область
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Чтение для общественных целей, человек и природа
	8
	0

	Выбор товаров и услуг
	8
	0

	Чтение для общественных целей, образование
	0
	8

	Культура
	0
	8

	Итого
	16
	16



3.2. Компетентностная область оценки (распределение заданий по отдельным областям).
Таблица 2 
Примерное распределение заданий по компетентностным областям
	Компетентностная область
	Число заданий в работе 

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Находить и извлекать информацию
	4
	4

	Интегрировать и интерпретировать информацию
	8
	8

	Оценивать содержание и форму текста, а также использовать информацию из текста
	3
	3

	Использовать информацию из текста
	1
	1

	Итого
	16
	16



3.3. Контекст (распределение заданий по отдельным категориям)
Таблица 3
Распределение заданий по контекстам
	Контекст
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Общественный
	9
	4

	Личный
	7
	4

	Образовательный
	0
	8

	Итого
	16
	16



3.4. Уровень сложности задания (распределение заданий по отдельным категориям)
	Задания различаются по уровню трудности: низкий, средний и высокий. 
Таблица 4
Распределение заданий по уровню сложности
	Уровень сложности
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Низкий
	3
	5

	Средний
	11
	9

	Высокий 
	2
	2

	Итого
	16
	16



3.5. Тип задания по форме ответов 
В вариантах используются следующие типы заданий:
1. Задание с выбором одного верного ответа. 
1. Задание с выбором нескольких верных ответов.
1. Задание с кратким ответом (в виде текста, букв, слов, цифр).
1. Задание с развернутым ответом.
1. Задание с выбором ответа и объяснением.
1. Задание с комплексным множественным выбором.
1. Задание на выделение фрагмента текста.
1. Задание на установление соответствия.
Более подробные характеристики заданий варианта представлены в плане работы (Приложение 1).

4. Время выполнения диагностической работы составляет 40 минут.

5. Система оценки выполнения диагностической работы
В работу входят задания, которые оцениваются одним баллом и двумя баллами. 
Максимальный балл и по Варианту 1, и по Варианту 2 составляет 21 балл.
Выполнение заданий оценивается автоматически компьютерной программой или экспертом в зависимости от типа заданий.
Критерии оценивания заданий. Задания с кратким или развернутым ответом оцениваются в 1, 0 (верный ответ – 1 балл, неверный ответ – 0 баллов) или 2, 1, 0 баллов (полный верный ответ – 2 балла, частично верный ответ – 1 балл, неверный ответ – 0 баллов). 
По результатам выполнения диагностической работы на основе суммарного балла, полученного учащимся за выполнение всех заданий, определяется уровень сформированности читательской грамотности:
· Недостаточный: от 0 до 3 баллов
· Низкий: от 4 до 6 баллов
· Средний: от 7 до 11 баллов
· Повышенный: от 12 до 16 баллов
· Высокий: от 17 баллов

6. Основные результаты диагностики. 



В мониторинге математической грамотности принимали участие  10 человек (100%).
	№ задания
	Содержательная область 
	Компетентностная область 
	Объект оценки
	Тип проверки (эксперт/ программа)
	Балл за выполнение
	Выполнило на 1 балл (чел.)
	Выполнило на 2 балла (чел.)

	Вузы
	
	

	1.
	Чтение для общественных целей, образование
	Находить и извлекать информацию
	Находить и извлекать одну единицу информации
	Программой
	1
	4
	

	2.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Делать выводы и обобщения на основе информации, представленной в одном фрагменте текста
	Программой
	1
	8
	

	3.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Делать выводы на основе сравнения данных
	Программой
	1
	8
	

	4.
	
	Находить и извлекать информацию
	Находить и извлекать одну единицу информации
	Программой
	1
	7
	

	5.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Делать выводы на основе сравнения данных
	Программой
	1
	6
	

	6.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Соотносить графическую и вербальную информацию
	Экспертом
	2
	6
	4

	7.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Устанавливать связи между событиями или утверждениями (причинно-следственные отношения, отношения аргумент – контраргумент, тезис – пример, сходство – различие и др.)
	Программой
	2
	3
	5

	8.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Обнаруживать противоречия, содержащиеся в одном или нескольких текстах
	Программой
	1
	4
	

	Язык и культура
	
	

	9.
	Взаимодействие людей в обществе
	Находить и извлекать информацию
	Находить и извлекать несколько единиц информации, расположенных в одном фрагменте текста
	Программой
	1
	10
	

	10.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Понимать значение слова или выражения на основе контекста
	Экспертом
	1
	10
	

	11.
	
	Интегрировать и интерпретировать информацию
	Понимать значение слова или выражения на основе контекста
	Экспертом
	2
	7
	0

	12.
	
	Оценивать содержание и форму текста
	Оценивать содержание текста или его элементов (примеров, аргументов, иллюстраций и т.п.) относительно целей автора
	Экспертом
	2
	5
	3

	13.
	
	Находить и извлекать информацию
	Находить и извлекать несколько единиц информации, расположенных в разных фрагментах текста
	Экспертом
	2
	4
	5

	14.
	
	Оценивать содержание и форму текста
	Понимать назначение структурной единицы текста, использованного автором приёма
	Программой
	1
	6
	

	15.
	
	Оценивать содержание и форму текста
	Оценивать форму текста (структуру, стиль и т.д.), целесообразность использованных автором приемов
	Программой
	1
	6

	

	16.
	
	Использовать информацию из текста
	Использовать информацию из текста для решения практической задачи с привлечением фоновых знаний
	Экспертом
	1
	6
	



	Уровень
	2022-2023г

	
	9 класс

	Недостаточный
	0

	Низкий
	0

	Средний 
	3

	Повышенный
	6

	Высокий
	1



Учитель: Салимова О.А.
Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение
«Средняя общеобразовательная школа с. Павло-Федоровка Кировского района»

Аналитическая справка по итогам мониторинга сформированности функциональной грамотности обучающихся 8 класса (Дата выполнения 14.10.2022г)
13. Цель диагностической работы: оценить уровень сформированности естественно-научной грамотности как составляющей функциональной грамотности.
14. Подходы к разработке диагностической работы. 
Согласно определению известного психолога А. А. Леонтьева[footnoteRef:5], функциональная грамотность предполагает способность человека использовать приобретаемые в течение жизни знания, умения и навыки для решения максимально широкого диапазона жизненных задач в различных сферах человеческой деятельности, общения и социальных отношений.  [5:  Образовательная система «Школа 2100». Педагогика здравого смысла: сборник материалом / под науч. ред. А. А. Леонтьева. М.: Баласс, Издательский дом РАО, 2003. 368 с.] 

Методологической основой разработки заданий для формирования и оценки естественно-научной грамотности выбрана концепция современного международного исследования PISA (Programme for International Students Assessment), результаты которого используются многими странами мира для модернизации содержания и процесса обучения. 
В разрабатываемом российском мониторинге функциональной грамотности естественно-научная грамотность понимается так же, как и в исследовании PISA. В исследовании PISA естественно-научную грамотность определяют три основные компетенции:
· научное объяснение явлений;
· применение естественно-научных методов исследования;
· интерпретация данных и использование научных доказательств для получения выводов. 
В измерительном инструментарии (заданиях) мониторинга естественно-научной грамотности эти компетенции выступают в качестве компетентностной области оценки. В свою очередь, объектом проверки (оценивания) являются отдельные умения, входящие в состав трех основных компетенций естественно-научной грамотности. Основа организации оценки естественно-научной грамотности включает три структурных компонента: 
· контекст, в котором представлена проблема;
· содержание естественно-научного образования, которое используется в заданиях;
· компетентностная область, необходимая для того, чтобы связать контекст, в котором представлена проблема, с естественно-научным содержанием, необходимым для её решения.
Принятое определение естественно-научной грамотности и составляющих ее компетенций повлекло за собой разработку особого инструментария исследования: учащимся предлагаются не типичные учебные задачи, характерные для традиционных систем обучения и мониторинговых исследований естественно-научной подготовки, а близкие к реальным проблемные ситуации, представленные в некотором контексте и разрешаемые доступными учащемуся средствами естественно-научных предметов.

15. Общая характеристика диагностической работы:
3.1. Содержательная область оценки (распределение заданий по отдельным областям)
Таблица 1
Распределение заданий по содержательным областям
	Содержательная область
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Живые системы
	3
	5

	Физические системы
	5
	4

	Науки о Земле 
	1
	0

	Итого
	9
	9



3.2. Компетентностная область оценки (распределение заданий по отдельным компетентностным областям)
Таблица 2 
Распределение заданий по компетентностным областям
	Компетентностная область
	Число заданий в работе 

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Научное объяснение явлений
	4
	4

	Применение естественно-научных методов исследования
	3
	2

	Интерпретация данных и использование научных доказательств для получения выводов
	2
	3

	Итого
	9
	9





3.3. Контекст (распределение заданий по отдельным контекстам)
Таблица 3
Распределение заданий по контекстам
	Контекст
	Число заданий в работе 

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Личный 
	5
	3

	Местный
	3
	4

	Глобальный
	1
	2

	Итого
	9
	9



3.4. Уровень сложности задания (распределение заданий по отдельным уровням).
В работу входят задания трех уровней сложности: низкий, средний, высокий. 
Таблица 4
Распределение заданий по уровням сложности
	Уровень сложности
	Число заданий в работе 

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Низкий
	2
	2

	Средний
	5
	5

	Высокий
	2
	2

	Итого
	9
	9



3.5. Тип задания по форме ответов 
В вариантах используются следующие типы заданий:
· с выбором одного верного ответа   
· с выбором нескольких верных ответов   
· с развернутым ответом 

16. Время выполнения диагностической работы составляет 40 минут.

17. Система оценки выполнения диагностической работы.

В работу входят задания, которые оцениваются одним баллом и двумя баллами. 
В варианте 1 заданий, которые оцениваются одним баллом, – 7, двумя баллами – 2.  
Максимальный балл по варианту 1 составляет 11 баллов.
В варианте 2 заданий, которые оцениваются одним баллом, – 7, двумя баллами – 2.  
Максимальный балл по варианту 2 составляет 11 баллов.

Выполнение отдельных заданий оценивается автоматически компьютерной программой или экспертом в зависимости от типа заданий.
Задания с выбором одного ответа, кратким ответом и некоторые задания с выбором нескольких верных ответов и развернутым ответом оцениваются в 1 балл или 0 баллов. Ряд заданий с развернутым ответом и с выбором нескольких верных ответов оцениваются в 2, 1, 0 баллов: полный верный ответ – 2 балла, частично верный ответ – 1 балл, неверный ответ – 0 баллов. 
По результатам выполнения диагностической работы на основе суммарного балла, полученного учащимся за выполнение всех заданий, условно определяется уровень сформированности естественно-научной грамотности:
· Недостаточный: от 0 до 2 баллов
· Низкий: от 3 до 4 баллов
· Средний: от 5 до 6 баллов
· Повышенный: от 7 до 8 баллов
· Высокий: от 9 баллов и выше 
Основные результаты диагностики:


В мониторинге математической грамотности принимали участие  19 человек (100%).
	№ задания в варианте
	Номер задания в комплексном задании
	Что оценивается в задании (объект оценки)
	Тип задания
	Баллы за задание
	Выполнило на 1 балл (чел.)
	Выполнило на 2 балла (чел.)

	«Кто дальше и кто быстрее» (5 заданий)
	
	

	1
	1
	Применять соответствующие естественно-научные знания для объяснения явления
	Задание с развернутым ответом 
	1
	10
	

	2
	2
	Распознавать и формулировать цель данного исследования
	Задание с выбором одного верного ответа
	1
	17

	

	3
	3
	Описывать или оценивать способы, которые используют ученые, чтобы обеспечить надежность данных и достоверность объяснений
	Задание с выбором нескольких верных ответов
	1
	17

	

	4
	4
	Применять соответствующие естественно-научные знания для объяснения явления
	Задание с развернутым ответом 
	2
	4
	0

	5
	5
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы
	Задание с выбором одного верного ответа
	1
	18
	

	«Красный прилив» (4 задания) 
	
	

	
6
	
1
	
Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы
	
Задание с выбором одного верного ответа
	
1
	18

	


	7
	2
	Применять соответствующие естественно-научные знания для объяснения явления
	Задание с развернутым ответом 
	1
	3
	

	8
	3
	Делать и научно обосновывать прогнозы о протекании процесса или явления
	Задание с развернутым ответом 
	2
	4
	3

	9
	4
	Выдвигать объяснительные гипотезы и предлагать способы их проверки
	Задание с выбором нескольких верных ответов
	1
	18
	



	Уровень
	2022-2023г

	
	8 класс

	Недостаточный
	0

	Низкий
	1

	Средний 
	13

	Повышенный
	2

	Высокий
	3



Учитель: Барбышева Р.А.
Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение
«Средняя общеобразовательная школа с. Павло-Федоровка Кировского района»

[bookmark: _GoBack]Аналитическая справка по итогам мониторинга сформированности функциональной грамотности обучающихся 9 класса (Дата выполнения 17.10.2022г)
18. Цель диагностической работы: оценить уровень сформированности естественно-научной грамотности как составляющей функциональной грамотности.
19. Подходы к разработке диагностической работы. 
Согласно определению известного психолога А. А. Леонтьева[footnoteRef:6], функциональная грамотность предполагает способность человека использовать приобретаемые в течение жизни знания, умения и навыки для решения максимально широкого диапазона жизненных задач в различных сферах человеческой деятельности, общения и социальных отношений.  [6:  Образовательная система «Школа 2100». Педагогика здравого смысла: сборник материалом / под науч. ред. А. А. Леонтьева. М.: Баласс, Издательский дом РАО, 2003. 368 с.] 

Методологической основой разработки заданий для формирования и оценки естественно-научной грамотности выбрана концепция современного международного исследования PISA (Programme for International Students Assessment), результаты которого используются многими странами мира для модернизации содержания и процесса обучения. 
В разрабатываемом российском мониторинге функциональной грамотности естественно-научная грамотность понимается так же, как и в исследовании PISA. В исследовании PISA естественно-научную грамотность определяют три основные компетенции:
· научное объяснение явлений;
· применение естественно-научных методов исследования;
· интерпретация данных и использование научных доказательств для получения выводов. 
В измерительном инструментарии (заданиях) мониторинга естественно-научной грамотности эти компетенции выступают в качестве компетентностной области оценки. В свою очередь, объектом проверки (оценивания) являются отдельные умения, входящие в состав трех основных компетенций естественно-научной грамотности. Основа организации оценки естественно-научной грамотности включает три структурных компонента: 
· контекст, в котором представлена проблема;
· содержание естественно-научного образования, которое используется в заданиях;
· компетентностная область, необходимая для того, чтобы связать контекст, в котором представлена проблема, с естественно-научным содержанием, необходимым для её решения.
Принятое определение естественно-научной грамотности и составляющих ее компетенций повлекло за собой разработку особого инструментария исследования: учащимся предлагаются не типичные учебные задачи, характерные для традиционных систем обучения и мониторинговых исследований естественно-научной подготовки, а близкие к реальным проблемные ситуации, представленные в некотором контексте и разрешаемые доступными учащемуся средствами естественно-научных предметов.

20. Общая характеристика диагностической работы:
3.1. Содержательная область оценки (распределение заданий по отдельным областям)
Таблица 1
Распределение заданий по содержательным областям
	Содержательная область
	Число заданий в работе

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Живые системы
	5
	3

	Физические системы
	5
	1

	Науки о Земле 
	0
	6

	Итого
	10
	10



3.2. Компетентностная область оценки (распределение заданий по отдельным компетентностным областям)
Таблица 2 
Распределение заданий по компетентностным областям
	Компетентностная область
	Число заданий в работе 

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Научное объяснение явлений
	4
	6

	Применение естественно-научных методов исследования
	1
	2

	Интерпретация данных и использование научных доказательств для получения выводов
	5
	2

	Итого
	10
	10





3.3. Контекст (распределение заданий по отдельным контекстам)
Таблица 3
Распределение заданий по контекстам
	Контекст
	Число заданий в работе 

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Личный 
	1
	1

	Местный
	2
	3

	Глобальный
	7
	6

	Итого
	10
	10



3.4. Уровень сложности задания (распределение заданий по отдельным уровням).
В работу входят задания трех уровней сложности: низкий, средний, высокий. 
Таблица 4
Распределение заданий по уровням сложности
	Уровень сложности
	Число заданий в работе 

	
	Вариант 1
	Вариант 2

	Низкий
	2
	0

	Средний
	5
	7

	Высокий
	3
	3

	Итого
	10
	10



3.5. Тип задания по форме ответов 
В вариантах используются следующие типы заданий:
· с выбором одного верного ответа   
· с выбором нескольких верных ответов   
· с кратким ответом
· с развернутым ответом 
· на установление последовательности
· комплексное задание с выбором ответа и объяснением.

21. Время выполнения диагностической работы составляет 40 минут.

22. Система оценки выполнения диагностической работы.

В работу входят задания, которые оцениваются одним баллом и двумя баллами. 
В варианте 1 заданий, которые оцениваются одним баллом, – 7, двумя баллами – 3.  
Максимальный балл по варианту 1 составляет 13 баллов.
В варианте 2 заданий, которые оцениваются одним баллом, – 7, двумя баллами – 3.  
Максимальный балл по варианту 2 составляет 13 баллов.

Выполнение отдельных заданий оценивается автоматически компьютерной программой или экспертом в зависимости от типа заданий.
Задания с выбором одного ответа, кратким ответом и некоторые задания с выбором нескольких верных ответов и развернутым ответом оцениваются в 1 балл или 0 баллов. Ряд заданий с развернутым ответом и с выбором нескольких верных ответов оцениваются в 2, 1, 0 баллов: полный верный ответ – 2 балла, частично верный ответ – 1 балл, неверный ответ – 0 баллов. 
По результатам выполнения диагностической работы на основе суммарного балла, полученного учащимся за выполнение всех заданий, условно определяется уровень сформированности естественно-научной грамотности:
· Недостаточный: от 0 до 2 баллов
· Низкий: от 3 до 4 баллов
· Средний: от 5 до 7 баллов
· Повышенный: от 8 до 9 баллов
· Высокий: от 10 баллов и выше 
Основные результаты диагностики:


В мониторинге математической грамотности принимали участие  10 человек (100%).
	№ задания в варианте
	Номер задания в комплексном задании
	Что оценивается в задании (объект оценки)
	Тип задания
	Баллы за задание
	Выполнило на 1 балл (чел.)
	Выполнило на 2 балла (чел.)

	«Пушка для снега» (5 заданий)
	
	

	1
	1
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы
	Задание с развернутым ответом 
	1
	8
	

	2
	2
	Применять соответствующие естественно-научные знания для объяснения явления
	Задание с выбором одного верного ответа
	1
	10
	

	3
	3
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы
	Задание с выбором нескольких верных ответов
	1
	10
	

	4
	4
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы; преобразовывать одну форму представления данных в другую
	Задание с кратким ответом 
	1
	10
	

	5
	5
	Применять соответствующие естественно-научные знания для объяснения явления
	Задание с развернутым ответом 
	1
	0
	

	«Вакцины: с чего все начиналось?» (5 заданий) 
	
	

	6
	1
	Делать и научно обосновывать прогнозы о протекании процесса или явления
	Комплексное задание с выбором ответа и объяснением
	2
	1
	0

	7
	2
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы
	Задание с выбором одного верного ответа
	1
	7
	

	8
	3
	Предлагать или оценивать способ научного исследования данного вопроса
	Задание на установление последовательности
	1
	6
	

	9
	4
	Применять соответствующие естественно-научные знания для объяснения явления
	Задание с выбором нескольких верных ответов
	2
	4
	5

	10
	5
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы
	Комплексное задание с выбором ответа и объяснением
	2
	0
	0




	Уровень
	2022-2023г

	
	9 класс

	Недостаточный
	0

	Низкий
	0

	Средний 
	9

	Повышенный
	1

	Высокий
	0



Учитель: Барбышева Р.А.

